
LEMBAR 

HASIL PENILAIAN SEJAWAT SEBIDANG ATAU PEER REVIEW 

KARYA ILMIAH  : PROSIDING 

 

Judul Makalah : E-Filing, Kepatuhan Wajib Pajak, Sosialisasi Perpajakan, Pemahaman Internet 

Penulis Makalah : Isti Rahayu, Berlinda Novianti 

Identitas Makalah : a.Judul Prosiding : Simposium Nasional Akuntansi XXI, Fakultas Ekonomi dan Bisnis 

Universitas Mulawarman, Samarinda 

b. ISBN :  

c. Tahun Terbit : September 2018 

d. Penerbit : Fakultas Ekonomi dan Bisnis Universitas Mulawarman 

e. Jumlah halaman 

g. Laman Prosiding 

: 

: 

19 

https://pak.uii.ac.id/wp-content/uploads/2020/07/2018-September-

Simponas.E-Filing-Kepatuhan-Wajib-PajakSosiali.pdf 
 

 

Kategori Publikasi Makalah : Prosiding Seminar Nasional 

Hasil Penilaian Peer Review : 

Komponen Yang 

Dinilai (100%) 

Nilai Maksimal Prosiding= 10 

Nilai Akhir  

 

Internasional 

Terindex 

Scimagojr 

Internasional 

Terindex 

Scopus 

Internasional 

Internasional 

Tanpa Dimuat 

dalam Prosiding 

Internasional 

Tanpa 

Disajikan 

dalam 

Seminar 

Internasional 

(Poster) 
Nasional 

Nasional 

Tanpa 

Dimuat 

dalam 

Prosiding 

Nasional 

Tanpa 

Disajikan 

dalam 

Seminar 

Nasional 

(Poster) 

 

 

30 25 15 5 10 10 10 3 5 5  
a. Kelengkapan dan 

kesesuaian  unsur isi 
(10%) 

        1       1  
 

b. Ruang lingkup dan 

kedalaman 

pembahasan (30%) 
        3        3 

 

c. Kecukupan dan 
kemutahiran 

data/informasi dan 

metodologi (30%) 

        3        2,5 

 

d. Kelengkapan 
unsur dan kualitas 

penerbit (30%) 
        3        2,5 

 

 Total   =  (100%)         10        9  

 Kotribusi Pengusul   

(Penulis Pertama) 
                   6(60%) 

 

 

Komentar Peer Review: 

a. Kelengkapan dan kesesuaian unsur: Lengkap, ditulis sesuai kaidah penulisan 

artikel ilmiah pada konferensi/Simposium pada umumnya. 

      ………………………………………………………………………………… 

b. Ruang lingkup & kedalaman pembahasan: Pembahasan lengkap, runtut dan 

didukung dengan teori yang jelas sehingga kontribusi riset sangat jelas. 

………………………………………...……………………………...……….. 

c. Kecukupan & kemutakhiran data serta metodologi: Cukup lengkap, 

meskipun demikian terdapat beberapa typo serta penulisan referensi yang 

tidak konsisten dan tidak baku. 

      ………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………… 

d. Kelengkapan unsur dan kualitas penerbit: Lengkap diterbitkan oleh IAI 

(Ikatan Akuntan Indonesia) 

      ……………………………………………………...…………………….…… 

e. Indikasi Plagiasi: Tidak ada indikasi plagiasi. 

……………………………………………………...…………………….…… 

……………………………………………………...…………………….…… 

f. Kesesuaian bidang ilmu: Artikel terkait dengan bidang perpajakan dan 

akuntansi 

……………………………………………………...…………………….…… 

……………………………………………………...…………………….…… 

 

Yogyakarta, 19 Oktober 2020 

Reviewer 1 

 

 

Johan Arifin, S.E., M.Si., Ph.D. 

NIP/NIDN/NIK : -/0513057001/943120101 

Unit Kerja : Akuntansi FE UII Yogyakarta 

Jabatan Fungsional : Lektor Kepala 

 



LEMBAR 

HASIL PENILAIAN SEJAWAT SEBIDANG ATAU PEER REVIEW 

KARYA ILMIAH  : PROSIDING 

 

Judul Makalah : E-Filing, Kepatuhan Wajib Pajak, Sosialisasi Perpajakan, Pemahaman Internet 

Penulis Makalah : Isti Rahayu, Berlinda Novianti 

Identitas Makalah : a. Judul Prosiding : Simposium Nasional Akuntansi XXI, Fakultas Ekonomi dan Bisnis 

Universitas Mulawarman, Samarinda 

b. ISBN :  

c. Tahun Terbit : September 2018 

d. Penerbit : Fakultas Ekonomi dan Bisnis Universitas Mulawarman 

a. e. Jumlah halaman 

b. f. Laman Prosiding 

: 

: 

 

 

19 

https://pak.uii.ac.id/wp-content/uploads/2020/07/2018-September-

Simponas.E-Filing-Kepatuhan-Wajib-PajakSosiali.pdf 

 
 

Kategori Publikasi Makalah : Prosiding Seminar Nasional 

Hasil Penilaian Peer Review : 

Komponen Yang 

Dinilai (100%) 

Nilai Maksimal Prosiding= 10 

Nilai Akhir  

 

Internasional 

Terindex 

Scimagojr 

Internasional 

Terindex 

Scopus 

Internasional 

Internasional 

Tanpa Dimuat 

dalam Prosiding 

Internasional 

Tanpa 

Disajikan 

dalam 

Seminar 

Internasional 

(Poster) 
Nasional 

Nasional 

Tanpa 

Dimuat 

dalam 

Prosiding 

Nasional 

Tanpa 

Disajikan 

dalam 

Seminar 

Nasional 

(Poster) 

 

 

30 25 15 5 10 10 10 3 5 5  
a. Kelengkapan dan 

kesesuaian  unsur isi 

(10%) 
        1       1  

 

b. Ruang lingkup dan 
kedalaman 

pembahasan (30%) 
        3       2,5 

 

c. Kecukupan dan 

kemutahiran 
data/informasi dan 

metodologi (30%) 

        3       3  

 

d. Kelengkapan 

unsur dan kualitas 
penerbit (30%) 

        3       2,5  
 

 Total   =  (100%)         10        9  

 Kotribusi Pengusul   

(Penulis Pertama) 
                   6(60%) 

 

 

Komentar Penilaian : 

a. Kelengkapan dan kesesuaian unsur: …………………………………………. 

      ………………………………………………………………………………… 

      ………………………………………………………………………………… 

b. Ruang lingkup & kedalaman pembahasan: …………………………..……… 

………………………………………………………………………………… 

………………………………………...……………………………...……….. 

c. Kecukupan & kemutakhiran data serta metodologi: …………………………. 

      ………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………… 

d. Kelengkapan unsur dan kualitas penerbit: ………...…………………………. 

      ……………………………………………………...…………………….…… 

……………………………………………………………………………...… 

e. Indikasi Plagiasi: …………………………………………………………...… 

……………………………………………………...…………………….…… 

……………………………………………………...…………………….…… 

f. Kesesuaian bidang ilmu: …………………………………………………...… 

……………………………………………………...…………………….…… 

……………………………………………………...…………………….…… 

Yogyakarta, 22-10-2020............ 

Reviewer 2 

 

 
 

 

Dra. Neni Meidawati, M.Si., Ak. 

NIP/NIDN/NIK : 19620517 198703 2 

001/0017056201/903120201 

Unit Kerja : Akuntansi FE UII, 

Yogyakarta 

Jabatan Fungsional : Lektor Kepala 

 

a. Unsur penulisan lengkap, dari pendahuluan sampai simpulan. 

b. Pembahasan dilakukan secara lengkap, dengan ulasan mendukung sebuah teori dan didasarkan 

kajian pustaka dan penelitian sebelumnya.  



1). Namun ada ketidak konsistenan dalam penulisan kutipan dan style penulisan daftar pustaka, 

tidak mengacu pada standar penulisan daftar pustaka mis; APA style 

Contoh-contoh: 

Putri, Harimurti, Suharno 2017)  

Pratami, sulindawati, wahyuni 2017  

(Ratna Wilis Dahar, l988: 24) , Gunadi (2013:94)  

Mendra, 2Ol7:226 ; (Mendra 2017 ) 

Pandiangan, 2007: 38)  

(Putra, Astuti, Ryadi 2015), (Novariyanti, Herawati, Hamdi 2016), (Agustiningsih 2016),  

(Husnurrosyidah dan Suhadi 2017), (Putri, Harimurti, Suhamo 2017), (Mendra 2017)' 

Davis, F.D. 1986. ----Ditulis David et al 1986 

Ratna Wilis Dahar. 1988. ------ditulis Ratna Willis Dahar 

 

2). Beberapa typo: sosialisasi perpajakn dan paham intemet; Hasil analisis deskriptif variabel 

penelitian dapat dilihat pada tabel 4.6 sebagai ……seharusnya Tabel 2: Hasil Uji Statistik 

Deskriptif  

c. metodologi lengkap, walaupun penulisan daftar pustaka belum sesuai dengan APA Style. 

d. Penerbit kurang teliti dalam melakukan editing 

e. Tidak ada indikasi plagiasi. 

f. Sesuai dengan bidang ilmu akuntansi 

 



 



 

 

 

 

 


